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Tato knizecka vysla pod nazvem Nové metody prace s Bibli poprvé v letech
1970 a 1972 jako dvoudilna pfirucka Synodni rady Ceskobratrské cirkve evangelické.
S titulem Bible trosku jinak vysla v roce 2001 (YMCA DAP) a 2006 (OM CCE).

S ptanim, aby vas inspirovala ke kreativni praci s Bibli a k objevovani jeji spasodarné
zvesti, ji davame k dispozici v elektronické podobé.
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Uvodem

Na mnoha mistech, v mnoha skupinach mladeze (n¢kdy i dospélych) se zkousi nové
metody prace s Bibli. NaSe obecna zkusSenost z poslednich let ukazuje, Ze znalost Bible
je daleko mensi, nez diive. Pamétnici lepSich Cast s litosti vzpominaji na doby, kdy
byla biblicka konkordance pomickou, kterou horlivé pouzivali mnozi, zatimco dnes se
pomalu nevi, co to je. Biblické hadanky a kvizy, dokonce i odznak za znalost Bible -
to vSechno nam dnes ¢asto zni jako pohadky.

Je chyba v Bibli? Nebo v celkovém ovzdusi doby? TéZko hledat chybu jen nékde.
Rozhodné¢ nelze v§echno svalovat jen na Spatné metody. Je ale rozhodné tieba zkouset
a pouzivat nové metody prace s Bibli, aby se obsah Bible pfiblizil lidem dneska a jeji
zvést k nim promluvila.

Zakladnim ptedpokladem prace, o niz budeme dale psat, jsou dvé véci:

a) dtraz na rozhovor jako jednu ze zakladnich podminek a charakteristik lidské exis-
tence, a

b) smysl pro skupinovou praci rozvijejici osvobodivou a tvofivou hru.

ad a) Cirkev je velmi Gasto postavena na monologu. Rika se mu ,,zvéstovani Boziho
slova”. Jeden mluvi a ostatni pasivné naslouchaji. Je to zptisob mnoha bohosluzeb. Po-
dobny model se pienasi i do ostatni prace. Nékdo ze skupiny mladeze si pfipravi vy-
klad a ostatni trp€livé naslouchaji. Pak se ozve otazka: Ma k tomu (snad?!) nékdo
néco? — Vétsinou nikdo nic.

to vice pfipravy. Je jist¢ velikym pokrokem, kdyz biblicky vyklad neptipravuje jen fa-
raf, ale také n¢kdo ze skupiny. K rozhovoru se ale dospéje az tehdy, kdyz se do ného
pusti vSichni (nebo aspon valna ¢ést).

Myslim, Ze je mozno vytvofit skupinu, kde se hodné hovofi. Stoji to ovSem praci - ale
co je bez prace? Pti rozhovoru lidé daleko vice premysleji a formuluji své nazory, nez
kdyz jen poslouchaji.

ad b) Nejjednodussi prace je tam, kde vedouci déla vSechno sadm. Aspon mu to nikdo
nekazi. Mnozi si to takto alesponi predstavuji a mysli. Ale sebe i druhé tim pfipravuji
o radost. Radost mivaji lidé tehdy, kdyz néco sami tvoii. Jedna mlada divka fekla pii
jednom rozhovoru na mladezi: ,,Nejpeknéjsi mladez je pro mne ta, pii niz vedu néja-
kou ¢ast programu. Z toho mam nejvice.” Skupinova prace dava takovou radost.

Metody, o nichz budu psat, nejsou docela nové. Leckde se uz mnohé délalo a tieba to
zapadlo. Predesilam, ze tyto metody jsou vétSinou pouzitelné téméf v§ude, mezi v§emi
typy mladych lidi.



Nékolik poznamek k praxi:

1.

Musime védét o vlastnich moznostech ve vykladu daného textu na jedné strané a
na stran¢ druhé je nutno odhadnout zralost a schopnost skupiny.

Vyzaduje-li biblicky oddil exegetickou ptipravu, je tfeba ji kratce udélat - bud’
sdélenim, nebo formou rozhovoru ap.

Doporucujeme pracovat v malych skupinkach (3-5), které je mozno rozdé¢lit podle
ruznych hledisek (stafi, pohlavi, znalosti, atd.)

Je-li to jen trochu mozné, je tfeba, aby skupinky pracovaly oddélené,
ve vlastni mistnosti - aby se nerusily. Pfi rozhovoru se nékdy tézko tlumi hlasy.

Neni nutné vzdy urcit vedouciho skupinky. Nechejme to spiSe na skupiné a duve-
fujme v jeji schopnosti.

Vedouci celé prace mize bud’ prechazet mezi skupinkami, aby mohl poradit, nebo
ma byt k dispozici na dostupném a dohodnutém miste.

Pti zavére¢ném rozhovoru v plénu je tteba, aby vedouci mnoho nemluvil. Spise
ma umoznit ostatnim, aby se projevili. To je, myslim, jeden z nejtvrdsich ofiska.

Neni nutné, aby vedouci ke vSemu zaujal vlastni stanovisko. Z biblického vykladu
mohou vyplynout riizné pohledy. Zasadhne pouze tam, kde se objevi vylozené fa-
le$né nazory ¢i postoje.

Nedoporuc¢ujeme uzivat ptiklady, o nichz bude dale fe¢, jako univerzalni recept. Maji
vam spiSe pomoci, abyste se sami pokusili nad biblickymi misty o néco podobného.
Zkusenost nam potvrdila, Ze timto zpisobem probrana mista uviznou v paméti zacast-
nénych lépe, nez po vykladu bézného typu.

Mnoho radosti z této prace, prace s Bibli a nad Bibli.






1. Novinova zprava

JEZIS UZDRAVUJE NEMOCNE
SENZACE V KAFARNAUM!

Nas redaktor Frantisek Vostry se prave
vratil z Palestiny se vzrusujicimi zprdva-
mi, o kterych nyni informujeme své cte-
nare:

Po celé galilejské zemi panuje rozruch od
chvile, kdy se mezi lidem roznesla zprava
o muZzi, ktery chodi mezi lidmi a pouhym
slovem ¢i dotykem uzdravuje nemocné.

Kdo je tento muz? Odkud bere silu ke
svym cintim? Podarilo se mi ziskat inter-
view od muze, ktery se prohlasuje za jeho
pritele a je také primym svédkem uzdra-
veni své tchyné.

., Pane Simone, mohl byste nas podrobnéji

informovat, jak k tomu doslo?”
., Moje tchyne lezela v horeckach a lékari

byli bezradni. V pondeli k nam prisel Jezis

v doprovodu Jakuba a Jana. Pouhy dotek

stacil k tomu, aby horecky opadly. Tchyné

byla schopna hned vstat a pohostit nas.
To je asi vse.”
., Dékuji Vam za rozhovor, pane Simone.”

Zaznamenal jsem také vypovéd dalsiho
svedka, ktery poznal moc tohoto muze
na vlastni osobé.

Malomocny: ,, Nedovedete si ani pred-
stavit moji neskonalou radost, kdyz po
mnoha letech malomocenstvi, kdy jsem
byl vyrazen z lidské spolecnosti a opovr-
Jsem mohl opét vstoupit do synagogy a
stat se zase plnopravnym clenem spolec-
nosti.” Tolik z vypovedi uzdraveného.

Mezi lidmi vznikla otazka, jak je to
mozné? Zazrak? Odkud bere ten muz
silu? Kdyz ho hledali jeho pratelé, nasli
ho na opusténém miste, jak se modli.
Dava snad modlitba takovou silu?

V New Yorku se ve stredu sesli nejvy-
Shodli se na tom, Ze Jezis patrné pouziva
hypnozy a zvilastni latky, kterou staci
prilozit na télo pacienta. Profesor Pan-
dergas ovsem tuto myslenku vyvraci a
tvrdi, Ze je to sila modlitby.

Tyto tadky byste jisté nenasli, kdybyste si sedli k novinam - ani k cirkevnim, ani

k ostatnim. Ale slova z Markova evangelia 1,29-45 takové zpracovani umoznuji. Jisté,
jenze: My ne¢teme Bibli jako noviny, ale jako Pismo svaté. To ov§em muze nékdy
znamenat, ze nam unika aktualnost a zivost jejich slov.

Zpravu, kterou jsme piecetli, vypracovala jedna ze skupinek, které se vytvorily pii
schlizce mladeze. Je to zprava, kterou skupinky zpracovavaly asi hodinu. Tuto jsme
ohodnotili jako nejzdarilejsi, ale i n¢které dalsi byly velmi pékné.

Jaky postup je tieba volit? - Na pocatku schiizky jsme pfecetli nahlas oddil z Bible.
Pak byla polozena otdzka, zda tomu vSichni vécné rozumi, a byly precteny nasledujici

poznamky:



P1i praci plati dulezita zasada: nic nezamlcet. VSechno podstatné musi byt zachovano.

Oddil se déli na tfi casti:

a) Vv.29-34 uzdraveni Petrovy tchyné

b) v. 35-38 Jezi§ se modli, mluvi o svém poslani
¢) Vv.39-45 uzdraveni malomocného

Kde se odehrava déj (1,21)? - Kde mésto lezi (v. 28)? - Co vime o té krajiné (Mt 4,13-
16)? - Jak je hodnocena nemoc? - Co d¢la uzdravena zena? - Odkud bere Jezis$ svou
silu? - Pro¢ nechce zlistat jen na jednom misté? - V ¢em byla tize malomocenstvi? -
Pro¢ nemocny neposlechl?

Tyto otazky jsou pomocné, maji za ukol jen usmérnit, nemusite na né odpovidat.

Jaky zpiisob mizeme pouzit? Normalni, bézna zprava z denniho tisku, interview s né-
kym ze zacastnénych, fejeton, komentaf k udalostem dne, zprava dopisovatele, filoso-
fické pojednani, dopisy ¢tenait, zpravy ocitych svédki atd. Miizeme se pokusit mluvit
fe¢i uréitych novin nebo ¢asopist: cirkevniho tisku, Lidovych novin, bulvaru, podle
znalosti toho které¢ho deniku ¢i asopisu. A miizeme vyjadrit i jistou senzacnost, jakou
udalost vskutku byla.

vvvvvv

Tyto poznamky dostala kazda skupina (bylo jich sedm) a pak skupinky pracovaly na
zprave. Nutné je to vedlo k tomu, ze vSichni museli nékolikrat znovu Cist biblicky text.
VétSina z nich si tento biblicky oddil pamatuje jisté velmi dobfte.

Poznamky:

1. Timto zptisobem mtzeme zpracovat (nejlépe) déjové piibehy Bible.

2. Pouzijeme-li zpiisob komentéie nebo fejetonu, mizeme zpracovat i nedéjové od-
dily.

3. Je dobré pokusit se zpracovat oddil ve stylu uréitych novin. I tyto pokusy mohou
byt velmi zdafilé. Pfitom je mozno provést uplnou aktualizaci ptibéhu.

4. Muzeme pouzit vSechny zplisoby novinaiské praxe, jak o nich jiz byla fec.

5. Muzeme se pokusit i o formu jinych sdélovacich prosttedki - rozhlasu
a televize (reportaZze, interview, zpravy aj. s vyuzitim magnetofonu a videa).

6. Miuzeme pracovat bez pripravy - tak byl zpracovan piiklad nahote — nebo ozna-
mime text a zadani pfedem a dame dost ¢asu k promysleni a pfiprave.



2. Aktualni podnét

Z denniho pozorovani svéta kolem sebe, ze zprav rozhlasu a televize, z oblibenych pis-
nicek a filmt je mozno pfejit k Bibli a vést rozhovor na dané téma s Bibli a nad Bibli.

Jako ptiklad uvadime pisnicku Zlod¢j a kat (Rangers):

Remeslo zIy a stary mdm,

tezko se libit bude vam,

mé nikdo z lidi nema rad,

pro urad miij: Jsem, prosim, kat!
Remeslo zly a stary mam,

snad jednou odpusti mi Pan.

Ma prace chutna mi jak blin,

vzdyt rukou mou pad i miij syn.

Ruce mél v poutech svazany, na ocich sdl,
ten lesti kradl, a jako sbor chor krkavci.
Ruce mél v poutech svazany, na ocich sdl,
a ja se bal vykonat praci popravci.
Slepenych viasu, vilasek par,

z bejvaly krasy zbyl jen car.

Zato ma rubds s opratkou,

tam pod ni konci cestu svou.

Sedrany Sat a drsna tvar,

on trochu krad a byl to zhar.

Byl pozdni vecer, prvni mdj, Sel spat
a zde s nim stal ja - jeho kat.

Pod cernym tramem s opratkou pak
dokonal, ten lesit kral,

a jako sbor chor krkavci.

Pod cernym tramem s opratkou

Jja povinnost svou vykonal,

driv otec jen, ted popravci.

Osud si umi divné hrat,

otec a syn, zlodéj a kat,

osud si umi divné hrat,

otec a syn, zlodéj a kat,

osud si umi divné hrat,

otec a syn, zlodéj a kat...

Po zah4jeni schiizky jsme ptecetli nékolik oddilti z Bible:

Genesis 22,1-14 (ob&tovani 1zaka), Jozue 7 (Akanova krédeiva poprava), Soudct
11,29-40 (Jiftdchova dcera), 1Kr 21,1-15 (poprava Nébota), Rimantim 8,32 (neodpus-

til vlastnimu synu).

Po preéteni oddild byla z pasku piehrana pisen Zlod¢j a kat. Byla pfedem rozepsana
tak, aby vZdy alespon dvojice méla text pisné pied sebou.

K rozhovoru byly pfedlozeny tyto otazky:

a) Jaky mate nazor na femeslo, 0 némz pisent mluvi, a jak se divate na lidi, kteti maji

néco spolecného s trestanim druhych.

b) Udé¢lal podle vaseho nazoru otec spravné, ze popravil vlastniho syna. Jak se mél

v dané chvili zachovat?

c) Jaky je rozdil mezi tim, co udélal a mezi obéti Abrahamovou, nebo obéti zminé-

nou v Rimantm 8,327
d) Miyslite, ze mu ,,odpusti Pan™?

e) Byla to hra osudu? Nesouvisi to, co déla otec jako femeslo, s tim, co pak postihne

jeho syna?



Diskuse trvala asi hodinu a pul, objevily se nejriznéjsi nazory na celou otazku, i v sou-
vislosti s biblickymi oddily. Z dobového pozadi Starého zakona bylo vysvétleno, pro¢
Izraelci popravovali kamenovanim a neméli popravciho.

Cely poslech pisn¢ i rozhovor nad ni byl soucasné veden snahou, aby ti, kteti poslou-
chaji (a n¢kdy ptimo vasnive) pisné a klipy, které prave leti, byli schopni také uvazo-
vat nad jejich obsahem a naucili se hodnotit i slova pisni.

Jinym aktudlnim podnétem muze byt rozhlasova hra, video ap. V jedné skupiné do-
konce predcitali vtipy a od nich dosli k biblickym mistim, a k rozhovoru o tom, zda
vtipy, a humor vtibec, patii k plnosti kiestanova zivota.

Jinym aktualnim podnétem mohou byt udalosti a pozorovani v§edniho dne: Mlady
dvacetilety muz onemocnél leukémii. Lékati hovoti o tom, Ze se doZije nanejvyse dva-
advaceti. Zbyvaji mu tedy dva roky zivota. Ma jeho Zivot jesté smysl?

Jiny ptiklad: V nasem mé&sté doslo k vrazdé. Vrahem byl ¢len naseho evangelického
sboru, zavrazdénou obéti rovnéz ¢len sboru. Po vysvétleni znamych skute¢nosti pred-
stavovala skupina mladeze soud a porotu. Soud byl velmi vazny a zabral mnoho casu a
bylo pfi ném mozno poukézat na fadu myslenek a motivti Bible k otazkam viny a
trestu.

Poznamky:

1. Mizeme hovotit v plénu, nebo opét vytvorit skupinky na prohovoteni véci a sejit
se v plénu potom.

2. Basng, pisné, ¢lanky denniho tisku, pozorovani dne - to v§e mize byt aktualnim
podnétem k rozhovoru a prilezitosti, abychom hledali souvislosti vSech téchto

véci s Bibli.

3. Ptedpokladem k tomu, abychom takové aktualni podnéty mohli zasadit do souvis-
losti s Bibli, je jeji dobra znalost.

4. Je nemozné najit v Bibli ,,vhodny” vers ¢i spravné misto ke kazdému aktualnimu
podnétu. Je v§ak nutné se ve vSem pokouset orientovat podle Slova.
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3. Literarni dilo jako podnét k rozhovoru nad Bibli

Vedle aktualniho podnétu (viz 2.) mizeme k navozeni rozhovoru nad Bibli pouzit i
jiné véci. Velice se ndm osvédcilo pouzit jako podnétu k rozhovoru nad Bibli povidky.

V Evangelickém kalendafi na rok 1947, str. 75, je povidka Spravedlnost. Tu jsem vy-
bral k rozhovoru na jednu schizku mladeze. Po zahajeni jsem piecetl oddily Matous
7,1-5 a Jan 8,1-11. Oba oddily mluvi o souzeni a soudu, podobn¢ jako povidka.

Obsah povidky: Mlady chlapec stoji pfed soudem za to, ze zapalil chalupu sedlakovi

v sousedstvi. VEc je naprosto jasna a zfejma a zalobce si je jist svou obzalobou. Soud
vede mlady pravnik, soudce. Vyslycha svédky a pfitom se ukaze, Ze sedlak zapalil
chlapci jeho mechovou chatku, v niz chlapec choval ptaky a rizna lesni zvitatka, acko-
liv mu nijak neptekazela. Chlapec naSel odhozené sirky a jako v matohach Sel a zapalil
sedlakovi dim. Soudce pak vynasi rozsudek, ktery zni: Chlapec je osvobozen.

Ptecetl jsem povidku az do mista, kde se soudce chysta vynést rozsudek. Pak jsem
prestal. Bylo naprosté ticho a vladla napjata pozornost. Kazdy chtél znat konec. Rekl
jsem, aby soudili sami a vzali v ivahu pfectend biblicka mista. Rozhovor byl velmi
vzruSeny a trval témét dvé hodiny. Nékteii soudili chlapce, nelibila se jim jeho po-
msta. Jini soudili spiSe zalobce.

Nakonec piesel rozhovor k Bibli. Kdo vlastné mél bfevno v oku? Kdo nese vétsi vinu?
Je hlavni otazkou otazka ekonomicka (co bylo pfi pozaru zni¢eno), nebo neni? Jak to
vlastné myslel Jezis s tim souzenim? Kdyz diskuse skoncila, ptecetl jsem konec po-
vidky a fekl par slov na zaver.

Jiny rozhovor jsme vedli i o povidce Cekarna (Ev. kalendai 1965, str. 65) v souvislosti
s oddilem Lukas 12,35-48: ,,Bud’te podobni lidem, ktefi ¢ekaji svého Pana.” Praveé na
zakladé povidky bylo mozno dobie ukazat, co to znamena opravdu ¢ekat, a jak ma vy-
padat kiest'anské cekani na Kristiv ptichod. Zaroven jsme hovofili také o tom, které z
postav na namluvach se komu nejvice libi, a jak si kdo predstavuje svého budouciho
muze nebo zenu.

Podobné rozhovory nad Bibli, ktera je nazorn¢ ilustrovana né¢jakym ptibéhem, je
mozno vést i nad celou fadou dal$ich vypravéni. Pravé vypravéni doda celému hovoru
daleko konkrétnéjsi a Zivotu bliz§i obsah a raz, protoze se hodnoti postoje jednajicich
osob. Mezi takové povidky fadim jesté napt. povidku Mrtvé oci (Ev. kalendar 1964,
str. 106) s rozhovorem nad oddilem Malachias 2,17 a 3,13-18 a povidku Navrat k li-
dem (Ev. kalendai 1970, str. 70) k oddilu Jan 1,11-13.

Povidky jsou vhodné&jsi nez knihy, protoze povidku lze ptecist celou (nebo aspon pod-
statnou ¢ast) a skupinu nechat rozhodovat za jednajici. Pfedem je ov§em tfeba dobie
vybrat a promyslet oddil z Bible, ktery je vhodny k tomu, aby rozhovor nad povidkou
mohl volné pfejit do rozhovoru o Bibli a nad Bibli.
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4. Antipodobenstvi

Co je to podobenstvi vime. Jezi§ pouzival podobenstvi, aby lidem vysvétlil a ptiblizil,
co je Bozi kralovstvi, kdo a jaky je Bih. Prostym piibéhem dovedl fici vice, nez
mnohy uceny teologicky tlustospis.

Ale co je to antipodobenstvi? Nelze je zaménovat s aktualizaci a neni jen pouhou para-
frazi podobenstvi. Znamena viceméné dusledny obrat pointy podobenstvi.

Antipodobenstvi o ztracené ovci (Matous 18,12-13) by mohlo znit:

Co myslite? Ma-li nekdo sto ovci a jedna z nich zabloudi, nenecha tu jednu byt a
neodvede téch devadesat devét do udoli, aby se mu neztratila jesté dalsi? A podari-
li se zachranit stado, uz se nermouti nad jednou ztracenou ovci, ale raduje se z téch
devadesati deviti, které mu ziistaly.

Obraceni pointy podobenstvi je ovS§em mozno dat ramec vypravéni ze soucasnosti,
nasi doby a naSeho svéta. Podobenstvi by pak mohlo znit takto:

Inzenyrovi, ktery mél na starosti sto stroju, se jeden z nich porouchal. Co ma de-
lat? Neni rozumnéjsi soustredit se na devadesat devét fungujicich strojit a nemarnit
Cas a energii s jednim porouchanym? Nemd mit inZenyr radost, kdyz vyrobi na de-
vadesati deviti strojich totéz, co drive na stu?

Logika tohoto argumentu se zda piesvéd¢iva. M4 byt pouzita k tomu, aby oziejmila
pravé podobenstvi, miize na podobenstvi vrhnout nové svétlo a poskytne tém, ktefi se
nové hry ucastni, i kus napéti.

Neni dobré oznamit predem, ze piijde o antipodobenstvi. Cela konfrontace s piivodnim
podobenstvim ma byt spiSe prekvapenim.

Je dobré antipodobenstvi rozepsat, aby mél kazdy text pied sebou. Po pieéteni mi-
zeme hovoftit o antipodobenstvi a pak pfistoupit ke konfrontaci s originalem. ,,Znate
nékdo z Bible podobny ptibéh?”, nebo: ,,Co byste fekli po¢inani inzenyra, kdyby to
byl Buh?” Jisté by pfisla kritika jeho jednani, mozna Ze by se v diskusi dostalo i na to,
ze nelze smésovat lidi a stroje. - JeZiSovo podobenstvi problematizuje postoj, pro né&jz
je nejdilezitéjsim hlediskem efektivnost.

Uvedeme nékolik dalsich ptikladii antipodobenstvi:
Podobenstvi o hiivnach, Lukas 19,12-27
Jeden banker se rozhodl, Ze bude délat politiku. Chtél udélat kariéru a potom se opét

vratit k peneznictvi. Zavolal si své diiverniky, predal jim akciové podily a uloZil jim:
,»Hospodarte s nimi co nejlépe do té doby, nez se jich opét budu moci ujmout sam.”
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Pres znacnou konkurenci se mu nakonec povedlo dosahnout funkce premiéra. Tehdy si
zavolal sve duvérniky, aby se jich dotdzal, jak hospodarili.

Prvni podal zpravu: ,, Pane premiére, chtel jsem vyloucit jakékoli riziko, a to se mi
skutecné podarilo. Mohu Vam predat Vase podily v plné mive. Védel jsem, ze Vasi zd-
sadou je stabilita a jistota, a tak jsem nechtél spekulovat. Proto jsem za Vas podil na-
koupil zlato.

Premiér mu odpovedél: ,, Vase argumenty Vas charakterizuji. Muj diiraz na stabilitu
Vas dovedl k plné odpovédnosti a vy jste nedélal Zadné experimenty. Protoze jste se
tak dobre osvedcil v tomto malém sektoru, sverim Vam hospodareni a finance v celé
zemi. Jmenuji Vas ministrem financi ve své viade.”

Potom nechal privést dalsiho. Ten mu vitézoslavné referoval: ,, Pane premiére, poda-
Filo se mi ziskat pro vase podily 500% zisk!”’

Na to mu premiér odpovédel: ,, To presvedcuje jen zdanlivé. Uvazime-li celou véc,
mohl jste takového zisku dosahnout jediné néjakou hazardni hrou. V mé vladé pro Vis
neni misto. Jen zustante pékné tam, kde jste.”

Sebejiste vystoupil také dalsi: ,, Pane premiére, jste bohatym muzem. Podarilo se mi
vase podily zvednout o 1000%. Jaké dalsi vkoly pro mne mate? - Premiér odpovédel:
,Zadné.”

Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi, Lukas 10,25-37

Jeden z jeho stoupencii se hldsil o slovo. Chtél na ného udélat dojem a iekl: ,, Séfe, co
musim déelat, abych patril k vasi elite?”

On odpovedel: ,, Vis prece dobre, co je uvedeno ve smérnicich!”

Muz odpovédel: ,, Pritakas vzdy bezvyhradné nasi véci a musis se vzdy pro nasi vec
bezpodminecné nasadit.”

Séf to komentoval: Spravné. Zaiid' se tedy podle toho.’
Ale muz chtél dokazat, Ze za jeho otdazkou je jesté néco vic a rekl: ,, Co to ale znamenad,
bezpodminecné se nasadit?”

Séf mu to ukdzal na jednom prikladu: ,, Stiepina z explodovaného grandtu zasdahla jed-
noho z nasich nepratel. Zistal ale nazivu, lezel tezce ranén. Kolem bézel jeden z jeho
spolu-bojovnikii s ditlezitym hidsenim, velice spéchal. Videl ranéného, ale nechal ho
lezet a nezdrzoval se s nim. Potom bézel kolem dalsi z jejich lidi. Uvidél ranéného a
v§iml si, Ze u sebe md zbran. Vzal mu ji, hodi se prece a jemu uz stejné na nic neni.
Mumlaje néco o zdrzeni, utikal dal. Na to misto prisel ale také jeden z nasich. Videl
ho, jak lezi zality krvi. Zastavil se a rekl: Mohl bych ti pomoci. Patiis ale k nasim ne-
pratelum.” A zastrelil ho. ,,Kdo z téch tri ukazal bezpodminecné nasazeni?”

Muz rekl: ,, Vsichni tii.”

,,Dobre”, rekl séf, ,,zarid se tedy podle toho.’

>

1l

Toto antipodobenstvi miizeme Cist az po misto: ,,Zastavil se a...“. Zde mliizeme pieru-
Sit a ptat se: ,,Co podle vaseho minéni udélal?”” Vétsina lidi tvrdi, ze mu pomohl. Zde
je pak mozno ukézat, jak prave spolulidskost je v rozporu s pozadovanym bezpodmi-
ne¢nym nasazenim se pro néjakou véc nebo nazor.
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Poznamky:

1.

Antipodobenstvi mtiizeme udélat témér ke vSem podobenstvim, ne ke vSem se to
vSak doporucuje (napt. Lukas 16,19-31).

Velmi zélezi na kvalité antipodobenstvi.

Aby mohl byt dobfe vyjadien protiklad antipodobenstvi, musime dobfe rozpoznat
pointu podobenstvi, jeho tstfedni myslenku.

Antipodobenstvi mtze psat jednotlivec i cela skupina. (Velmi dobry kol pro fa-
rafe nebo studenty bohoslovi.)

Antipodobenstvi miizeme zacit a nedocCist az do konce a nechat skupinu samu tvo-
fit zavér. Lépe se pak dojde k originalu podobenstvi. Pro skupinu je také snadné;si
pokracovat nebo tvofit zavér, nez vymyslet antipodobenstvi celé.

V nékterych skupinkach se mladi lidé mohou pokusit vytvofit celé antipodoben-
stvi sami. K tomu doporucujeme:

a) osvétlit struéné podstatu antipodobenstvi,
b) jednoznacné ukazat pointu podobenstvi,

¢) nechat dostatek Casu na praci,

d) kazdé zpracovani prodiskutovat a ohodnotit.
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5. Pozorovani obrazu

Divat se - vnimat - piemyslet - vykladat - divat se; témito slovy bychom mohli zachytit
prabeh prace, pouzijeme-li jako vychodiska obrazu. Obzvlasté obrazy s biblickymi
motivy mohou ptisobit velmi podnétné.

Je tieba mit dostatek kopii vSechny ¢leny skupiny, je-li reprodukce mala, nebo naopak
sehnat tak velikou reprodukci, aby na ni vidéli vSichni (napf. diapozitiv, folie). Vedle
obrazi miizeme ovSem také pouzit fotografie. Mnohé fotografie jsou velmi aktualnim
vykladem textu. Existuje cela fada vydani Bible s fotografiemi nebo obrazky k nékte-
rym biblickym ver$im a najit se daji i na spousté dalSich mist.

Priklady:
B. Pivonka namaloval obrazek muze nesouciho kiiz. Na k#izi sedi dva milenci v ob-
jeti, farar v talaru a muz, ktery si ¢te noviny. - Jak mtizeme postupovat?

1. ptiklad:

Ucastnici maji reprodukci pied sebou. Pokouseji se po chvili divani a pfemysleni dat
obrazku nazev. Vedouci potom fekne, jaky nazev dal svému dilu autor. Pivonkutv ob-
razek nese nazev: Hle, on nesl nase viny. - Co je to vlastné vina?

2. priklad:

Ucastnici maji také nyni obrazek v ruce a po deseti minutich ho maji popsat a zpravi-
dla i vylozit.

a) Co vsechno vidim na obrazku?

b) Co vSechno by nam mohlo toto vyobrazeni fici?

c) Proc se obrazek jmenuje: Hle, on nesl nase viny?

d) Jaké biblické slovo vyjadiuje tento obraz?

3. priklad:

Ugastnici nedostanou obrazek, ale papir a kreslici potfeby a ukol, aby namalovali néco
k tématu ,,vina”. Teprve potom dostanou Pivoiktiv obraz do ruky. Srovnani mtize vést
k rozhovoru.

4. priklad:

Utastnici dostanou obraz do ruky, vytvoii se skupinky, a ty dostanou
za ukol, aby ve stanoveném limitu (cca 30 minut):

a) obraz dobfe popsaly,

b) nasly pro ngj ptiléhavé jméno,

¢) odpovédély, ze které zemée je umélec.

Vedouci pak v plénu sebere odpovédi a poprosi, aby kazdy namaloval, co si zapamato-

val. Mezitim napise na tabuli odpovédi skupin, popisy a nazvy, které skupinky vymys-
lely. Prace je mozno hodnotit, srovnat a otevfit rozhovor.
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Doporucujeme:

Vytvorit ticho k pozorovani, dobfe piipravit otazky k vidénému i vyklad, pfipravit
otazky k tematicky podobnym zobrazenim a k biblickym mistiim, vhodnym k obrazu.
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6. Visteraska metoda

Visteras je mésto ve Svédsku, kde vznikla jedna z dalsich metod prace s Bibli. Tato
metoda prace s Bibli je zaloZena na tfech znacich, kterymi jsou: otaznik, vykfi¢nik a
Sipka.

Ugastnici skupiny dostanou do ruky text biblického oddilu. Probirali jsme pravé Mar-
kovo evangelium a na piislusnou schiizku ptipadl oddil 2,13-22. Jeden ¢len skupiny
byl povéien, aby pro kazdého ptipravil biblicky text. Text byl opsan nasledujicim zpui-
sobem:

13. Vysel opét k mori.
Vsechen lid k néemu prichazel
a on je ucil.

14. A kdy? Sel dal,
videl Leviho, syna Alfeova,
Jjak sedi na celnici,
a rekl mu: ,, Pojd’ za mnou!”
On vstal a Sel za nim.

Tento text obdrzel kazdy ucastnik schiizky do ruky. Spoleén¢ jsme text nahlas piecetli.
Pak byli v§ichni Gi¢astnici vyzvani, aby si vzali tuzky (ty byly pfedem pfipraveny), a
kazdy si mél jesté znovu piecist text, ktery mél pted sebou, a pouzit naznacena tii zna-
ménka a pripojit je k jednotlivym ver$tiim a vétam podle nasledujicich hledisek:

? je znamenim pro to, co je nesrozumitelné nebo nejasné, at’ jiz obsahoveé nebo jazy-
kové. Tj. vSude tam, kde né€emu nerozumim, namaluji otaznik.

! je znamenim pro to, co nékoho myslenkové oslovilo (nékdy se misto vyk¥i¢niku ma-
luje svicka: tady se rozsvitilo svétélko poznani a pochopeni).

=> je znamenim pro to, co ¢lovéka osobné oslovilo, co promluvilo k srdci.

Po 10-15 ti minutach pfemysleni a malovani znacek jsme probirali vers po verSi. Kdo
u ného mél otaznik, vyslovil svou otazku, a druzi, ktefi otaznik neméli, se mu pokou-
Seli odpovidat. Ukazalo se pfi tom, Ze nékteti, kdo si otaznik neudélali, ve skutecnosti
prectenému textu také nerozuméli.

Otazniki bylo nad oddilem dost. Zv1asté verSe 18-20 a 21-23 byly téméf u vSech ozna-
¢eny otazniky. - Co je to vlastné pist? Jaky smysl to ma, na¢ je hladovka ap. A co zna-
mena ,,nové vino do novych méchti”? Nechce tim Jezis fici, Ze se lidé kazi ve Spatném
nova zaplata na staré Saty, oboje se opravdu pokazi. K tomu méli otaznicek nekteii
chlapci. Rozhovor se nakonec soustiedil na to, Ze nelze Zivot jen zéaplatovat, ale Ze je
tteba ho ménit cely.
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Vykfti¢niki bylo vSude malo. Pfipisovaly se teprve béhem rozhovoru, kdy se nékomu
rozsvitilo, pro¢ Jezis§ nepfiSel volat spravedlivé, ale hiisné. Kdosi vtipné pravil, Ze
zdravy prece nevola 1ékare, a pritom muze byt velmi nemocny. Jezi§ nevola ty, ktefi si
mysli, Ze ho nepotiebuji - i kdyz by ho ve skute¢nosti velice potiebovali. Nevnucuje
se.

Vétsina Sipek byla u slova: ,,Pojd’ za mnou!” To oslovilo snad nejvice. Skute¢nost, Ze
Jezi§ nejde kolem nas, aniz by si nas v§iml, Ze nas nepfechazi, Ze ma nevsedni zdjem
o toho, kolem néhoz jde, o ¢loveka, ktery je vyvrhelem spolecnosti, se jevila jako nej-
siln€jsi vyzva celého oddilu.

Visteraska metoda ukazuje duchovni situaci skupiny. Podle toho, jak se maluji otaz-
niky, vykticniky a Sipky, je mozno odhadnout ,,duchovni tep” skupiny (ov§em jen do
jisté miry). Bylo by dobré, aby vedouci zasahoval do rozhovoru co nejméné a odpovi-
dali a diskutovali u¢astnici sami. M¢&l by pomoci jenom tam, kde jsou diskutujici

v koncich.

Panuje-1i mezi Gcastniky vzdjemna divéra a otevienost, jde rozhovor dobfe. I proto je
1épe pouzit tuto metodu v mensim krouzku. Pii dvaceti ucastnicich by bylo pfili§
mnoho otazek a také se tézko dostanou vSichni k tomu, aby vyslovili své otazky, na-
zory, osobni pochybnosti i to, co je zasahlo. Nejvhodnéjsi skupina je 6 - 10 lidi.

Poznamka:

Tuto metodu je mozno pouzit u v§ech biblickych textt. Vedouci skupiny (farar) se
musi chovat velmi zdrzenlivé pti napovidani, aby nedaval odpovédi diive, nez jsou
ucastnici sami schopni si véc promyslet. Na otazky maji odpovidat, pokud mozno, ¢le-
nové skupiny sami. Vedouci zasahuje az tam, kde se objevi né¢jaka vécna nejasnost
(dobové pozadi, slova ap.), nebo hovor uvazne na mrtvém bode¢ ¢i je vysloveno néco
Spatného a nikdo jiny neni schopen to opravit.
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7. Kladeni otazek

Abychom mohli Bibli porozumét, musime prejit od monologu k rozhovoru. Abychom
vSak mohli vést dialog ¢i rozhovor k urcitému textu, je tfeba umét klast otazky. Nasle-
dujici fadky chtéji pomoci s tim, jak klast otazky nad Bibli. Pfitom mame na zfeteli na-
sledujici body: a) tazatel, b) obsah otdzek, c) funkce otazek.

Otazky klade bud’ vedouci nebo teologicky vzdélany ¢len skupiny, ev. host. Obycejné
je to vedouci schiizek, vedouci mladeze. M¢&l by dat prostor pro to, aby se kazdy mohl
k otazkam vyjadrit ¢i sam klast dalsi otazky. M¢l by umét uréovat prib¢eh diskuse.

Na pocatku necha ptecist vybrany biblicky text a bud’ jednotlivetim, nebo skupinkam
da moznost formulovat otazky. Pak pozada o predlozeni otazek, aby ziskal piehled a
mohl otazky setadit. Vzdy se snazi pohnout k rozhovoru ¢leny skupiny dfive, nez od-
povida sam nebo odpovida odbornik ¢i host.

Pohnout lidi k odpovédim je ovsem nesnadné. Osvédcil se ndm ponckud ,,nasilnicky”
zpusob, kdy na nekteré otazky odpovida jeden po druhém. Kdyz nékdo nechce odpovi-
dat, fekne, ze k tomu nic nema. Jestlize po nékolika kolech ,,po fad€” vznikne spon-
tanni rozhovor, nechame jej béZet a teprve za chvili zase pokra¢ujeme dokola.

Je nutné, aby ¢lenové skupiny méli moznost i pfi rozhovoru klast dale své otazky a vy-
jadfovat své vlastni minéni. Vedouci ma vzdy dat moznost formulovat otazky jasné a
ma vést rozhovor od povrchnosti do hloubky; poucovani se k tomu nehodi, lepsi jsou
protiotazky. Neni-li skupina dost jednotna v nazoru na urcité véci, pak je tfeba klast
otazky provokujici. Obsah otazek je urcen textem nebo zivotem, zkusenosti.

Existuje dvoji typ otazek: jedny k textu pfichdzeji, zatimco druhé z textu vychazeji.
Otazky vychazejici z textu maji pomoci lepSimu porozuméni. Napt. nad Ex 3 je mozno
polozit otazku: Pokusili byste se nékdo vysvétlit zahadu s hoticim kefem? Co to asi
mohlo byt?

Otazky ptichazejici k textu maji zabranit, aby se diskuse nesvezla do Cisté¢ akademické
roviny. Maji pomoci najit souvislost s kazdodennim i cirkevnim Zivotem. Je samozie-
jmé tfeba nejprve odpoveédeét na otazky, které vécné vyplyvaji z textu, a teprve potom
prejit k tém, které cili do Zivota.

Podobné ovsem mlzeme vyjit ze Zivota a hledat na své otazky odpovéd v Bibli. Pro
skupinu to miize mit zvlastni smysl. Je mozné, Ze se v celém Pismu nenajde urcita od-
poved na otazky, tryskajici a vyvérajici z kazdodenniho Zivota. Na fadu véci se ovSem
odpovédi najdou. D4 to ovSem také ndmahu, predpoklada to vyspélejsi skupinu, oprav-
dovou skupinovou praci, praci s biblickym slovnikem a biblickou konkordanci a
snahu, ale také chut’ dovédét se, jakou odpoveéd Bible na urcité otazky dava.
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Pti diskusi nad Bibli maji otazky riznou funkci. Vedouci je miiZze pouzivat jako otazky
hlavni, pomocné, reservni nebo situacni.

Hlavni otazky urcuji tézisko a cil celého uvazovani. Napf. hlavni otazky k Desateru
(Exodus 20,1-17) mohou znit:

a) Které prikazani povazujete pro cirkev za nejdulezitéjsi a proc?

b) Které povazujete za nejdilezitejsi pro spolecnost a proc?

c) Které prikazani potfebuje dnes zvlastni vyklad? Proc?

d) Miyslite si, ze pozadavek: ,,Miluj Boha a blizniho”, je dostate¢nym shrnutim Desa-
tera?

e) Zdavodnéte svoje odpovedi?

Vedouci muzZe tyto otazky polozit v plénu nebo skupinkam, mize nechat rozhodnout,
o kterych otazkach se bude diskutovat, mize dat naptiklad kazdé skupince vzdy jen po
jedné nebo dvou otazkach v riznych kombinacich ap.

Hlavni otdzky nemaji uvést monolog, ale rozhovor. Hlavni otazky je mozno doplnit
priklady, vysvétlivkami atd. Napt. k sedmému prikazani: Tii divky a pét chlapet ziji
v komunité véetné vzdjemného sexualniho vztahu. Ma to co délat s timto pfikazanim?
- Nebo: Pozadavek zni: Nezcizolozi§! Pfedmanzelsky styk je tedy dovolen? Co byste
na to fekli?

Vysvétlivky museji byt kratké a vécné, priklady museji popisovat realnou moznost.
Pomocna otazka podporuje pouziti jiné metody, rozviji hlavni.

Reservni otazky maji byt pfipraveny pro kazdy ptipad, jestlize rozhovor vazne nebo se
prace podle hlavni metody nedafi ¢i se prili§ odchyluje od tématu. Pak musi vedouci
zasahnout do rozhovoru s poznamkou: Abychom oddilu opravdu rozuméli, musime
pamatovat na nékteré otazky...

Vsechny tyto otazky by mél mit vedouci pfipraveny a promysleny. Situacni otdzku
ovSem nelze ptipravit pfedem. Vedouci si sice mize pfedstavit, jakym smérem asi
pujde diskuse, ale situaéni otazky muize klast az pii diskusi samé.

Kvalita otazky se fidi jeji srozumitelnosti, vydatnosti, rozvaznosti a nezaujatosti. Sro-
zumitelnost je dana jasnosti a pfimocarosti formulace. Nezaujatost znamena, Ze otazka
nesmi pfedem ptedjimat odpoveéd’, nesmi ji navozovat.

To ovSem neznamena, Ze se nemohou klast provokativni otazky. Vydatné jsou takové
otazky, na néZ je mozno a je i tieba odpovédet také jinak, nezZ jenom ,,ano* nebo ,,ne”
nebo: Pan Jezis. Rozvaznost znamena, ze si vedouci musi predem promyslet také
mozné odpovédi. Musi promyslet, kam mohou nejriznéjsi odpovédi diskutujici zavést.
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Vsechno se ov§em predvidat a ptipravit neda, diskuse by také ztratila $vih. Je prosté
potieba umét zvladat situaci.

Shrnuti:
1. Biblické pfemysleni a rozjimani neni mozné bez otazek.

2. Otazky mohou vyjit z textu nebo z kazdodenniho Zivota. Maji vS§ak vzdy mit né-
jaky vztah k Bibli.

3. Otazky mohou byt jak hlavni, tak pomocnou metodou vykladu (mtizeme napt.
kombinovat tivahu s otazkami a diskusi).

4. Otazky jako hlavni metoda prace jsou pouzitelné ke kazdému biblickému oddilu.

5. Kazdy, kdo vyklada Bibli, by se mél cviéit v uméni klast otazky. Musi umét neje-
nom davat otazky jasné, obezfetné, nezaujaté atd., ale také polozit uprostied roz-
hovoru dobrou otazku situa¢ni.

6. Vedouci by mél byt spise mistrem v kladeni otazek, nez ve formulovani odpovédi.

Pro préci s Bibli plati: mluviti = stiibro, tazati se = zlato.
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8. Ilustrace textu

Maliti katakomb i malifi dne$nich dnfi, a stejné tak hudebnici se snazili vyjadrit bib-
lické pravdy uméleckou feci. Clovek ale nemusi byt J. S. Bachem nebo Michelange-
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biblicky text. Pro mnohé¢ lidi je potéSenim, mohou-li néco takového délat.

Potieby pro ilustrované kolaze jsou prosté: velky podkladovy papir, lepidlo, ntizky,
staré Casopisy, fixy. A k tomu téma, jez by mélo byt kolazi vyjadieno (napi. Lukas
10,25-37 - podobenstvi o milosrdném Samatanovi).

V jedné skupince napf. ilustrovali desatero. Pfikazani: ,,Nevezmes$ nadarmo® bylo zna-
zornéno takto: hlavy filmovych hercti, sportovci, politikl, zpévaka a jinych promi-
nentd byly naaranzovany tak, ze tvofily slovo Btih.

Muzeme také dat za ukol pribehy malovat. Zv1asteé pro déti a mladez mize byt velmi
zajimaveé, maji-li vypraveény pribéh zndzornit malovanim.

K né&kterym biblickym mistdm (Zalmy, Filipskym 2,6-11, Amos 5,23, Zalm 19,2 aj.)
se da skladat hudba, nebo k nim mtzeme hudbu vybrat a hudbou je podmalovat. Jedna
skupina se takto pokusila ztvarnit modlafstvi u zlatého telete (Exodus 32,1-20): Cetla
oddil a doprovazela jej hudbou.

Mnoha biblicka mista se daji ozivit hrou barev a forem. Jde tu casto o abstraktni vy-
jadfeni toho, co ¢lovek slysi. Mizeme napf. pouzit kombinaci hudby a diapozitivil ev.
i s mluvenym slovem. Timto zptisobem bychom mohli snad nejlépe vyjadrit napt. vy-
pravéni ve Skutcich 2 - vyliti Ducha svatého.

Jinou moznosti je pouziti filmové techniky, videa a natocené ilustrace biblickému
textu ve formé filmového zabéru.

Poznamka:
Je jisté velikym obohacenim, nejsou-li slova Bible vyjadiena jenom slovy, ale také ob-
razy nebo hudbou. Zadné uméni nemame piehlizet. Kazdé zpracovani vede k tomu,

aby se lidé nad slovy Pisma hloubéji zamysleli a snazili se vystihnout podstatu bib-
lické zvésti a biblického poselstvi.
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9. Rozhovor nad piibéhem

Prorok Natan vypravél krali Davidovi ptibéh jednoho chudého muze. Ten mél ovecku,
kterou velice miloval. Jeho bohaty soused jich mél spousty. Kdyz vSak pfisla boha-
tému muzi navstéva, nechal zabit ovecku chudaka, aby svého hosta pohostil.

David se roz¢ilil a rozkiikl se: ,,Ten muz si zaslouzi smrt!” Natan Davidovi fekl: ,, Ty
jsi ten muz! Vzal sis Zenu svého rytife UriaSe, ackoli jako kral mtize$ mit zen, kolik
chces, a jeho si nechal zabit ve valce!” A David nakonec fika: ,,To, co jsem udélal,
bylo bezpravi.” (2. Samuelova 12,1-13).

Toto vypravéni je biblickym ptikladem rozhovoru nad ptibéhem. Prorok Natan pro
Davida vykonstruoval paralelni (podobny) ptibéh a nechal Davida, aby se sdm odsou-
dil. Postupujeme-li touto metodou, snazime se najit ptibéhy paralelni k pfibéhtim bib-
lickym. Nemusi byt ani tak jinotajné, jako je pfibéh proroka Natana.

Vedouci sdm miize vymyslet podobny piibéh (jiz jsme o tom hovofili v kapitole o ak-
tualnim podnétu, hovoru nad povidkou) a po jeho precteni se ptat: Jak byste se cho-
vali v takové situaci vy? A v prib&hu rozhovoru nad piibéhem je mozno prejit k bib-
lickému textu.

Je lepsi, kdyz ptibeh vymysli skupina sama. Vedouci zada biblicky text a pozada sku-
pinu, aby nasla nebo vymyslela piibéh, ktery pienese text do dnesniho Zivota a svéta,
mezi dnesni lidi.

K oddilu Lukas 9,57-62 byl napft. zkonstruovan tento piibéh:

Pavel vede ve své vesnici detské bohosluzby, na které chodi radka déti. Vesnice je
daleko od sidla sboru, bohosluzby tam byvaji jenom jednou za ctrndct dni, a az od-
poledne. Neni tam nikdo jiny, kdo by to chtél a mohl délat.

Pavel je Sikovny a nadany. Nyni mu nabizeji dobre placené zaméstnani s moznosti
dalsiho studia. Musel by ovsem odejit z domu a bydlet na ubytovné. Ted’ o tom pre-
mysli, zvlaste v souvislosti s détskymi bohosluzbami, o kterych vi, ze bez ného
skonci. Vidi pred sebou deti, které na bohosluzby chodi.

Kdyz se rozhoduje, hovori s jednim ¢lenem sboru. Ten mu rika: ,, Kdo mysli jenom
na svou kariéru, neni zpiisobily pro Bozi krdalovstvi.”

Reakcei skupiny byl ostry protest. Nesouhlasili s tim, Ze by slovo ,,kdo polozi ruku

na pluh...” mohlo byt vyloZeno takto. A ¢len sboru ptece neni Jezis! Kde ztstava lid-
skost? Kazdy ma pfece pravo na vzdélani a na praci, ktera jej bavi! - Pak se o textu za-
¢alo hovoftit zasadnéji. Kdo vlastné je nezptsobily pro Bozi kralovstvi?

Jina skupina dostala za tikol zkonstruovat pfibéh na slovo Matous 16,26a: ,,Jaky pro-
spéch bude ¢lovek mit, ziska-li cely svét, ale sviyj Zivot ztrati?” Napsala tento pfib&h:
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Karla byla velmi oblibena v praci pro svou milou a piatelskou povahu. Pro kazdého
m¢éla pratelské slovo. Byla také velmi Sikovna pisatka. Jednoho dne ale pfiSel konflikt.
Jednalo se o jasnou lez, na které méla mit podil. Odmitla se zdtivodnénim, Ze je kies-
tanka. Védela vsak, Ze ji toto rozhodnuti dost uskodi. Od onoho dne se s ni jeji nadfi-
zeni stykali jen v nejnutnéjSim piipad¢.

Kdyz to vypravéla mamince, ta se ji pokousela utisit slovy: ,,Co je platno ¢lovéku,
kdyz ziska cely svét, a uskodi své dusi?”

Karla se ale trochu branila, Ze piece nechtéla ziskat cely svét, ale chtéla byt ve firmé
uznéavana a snad postoupit i platove o stupinek nahoru.

Diskuse se tocila kolem toho, zda je v takové situaci spravné citovat JeziSovo slovo.
Vétsina souhlasila s tim, Ze je to mozné a Ze je to i spravné. Vedouci zakon¢il diskusi
kratkou meditaci nad JeziSovym slovem.

Velmi krasnym ptikladem k tomuto versi je Klostiv Obchod na korse, kde je pro mla-
dého muze, konfiskujiciho galanterii po staré Zidovce, obchod ,,celym svétem”, pro
ktery nakonec ztrati svou dusi.

Poznamky:

1. Metoda pribéhii je aktualizaci biblickych slov i jejich konkretizaci.

2. Ukazuje se, ze je 1épe, kdyz skupina sama hleda, vymysli nebo konstruuje pii-
béhy, které text pomohou osvétlit.

3. Timto zptisobem mtzeme vykladat delsi biblické oddily i kratické verSe velmi
zive¢ a Zivotné.
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10. Inscenace

Biblicka hra, ptfedvedena ve skupiné — nebo pied sborem v kostele, je také jednou z fo-
rem, jak je mozno ucit se Bibli 1épe porozumét a upozornit i na véci, jichz si malokdo
vSimne pfi bézném cteni.

Biblické texty miizeme inscenovat riznym zpusobem, nabizeji se tyto moznosti:
a) Cteni roli,
a) hra spatra,
b) pfipravena hra.

Cteni roli

Nejméné dramaticke je ¢teni roli. Zvolili jsme téma: kiestansti rytifi. Rytifi byli: Bar-
nabas, Aquila, Krispus, Justus, Silvan a Timoteus a dal$i. Z Bible jsme vybrali oddily,
v nichZ se mluvi o Zivot& uéedniki, a riizni ¢lenové skupiny je precetli. Cteni bylo roz-
déleno do dvou ¢asti: cena kiestanského rytifstvi a odména kiestanského rytifstvi; k
obéma tématim jsme vybrali vhodna mista. Toto ¢teni roli nds mize uvést do rozho-
voru nad Bibli, nad postavami a lidmi Nového zakona.

Hra ,,spatra”

Hra spatra probiha takto: vedouci rozd¢li ucastniky na skupinky, ptidéli text a da do-
statek ¢asu na piipravu. Jednotlivé skupinky maji za kol predvést biblicky oddil jako
hru.

Predem pripravend hra

Pfedem pfipravena hra ma vyhodu v tom, Ze je ji mozno dikladné promyslet a ptipra-
vit (v€etné napf. kulis ap.).

P1i ptipravé jednoho dne mladeze jsme se domluvili, Ze vecer vyplnime hrami na
eschatologicka podobenstvi (téma: Jezis prichazi). Rlizné skupiny dostaly za kol pfi-
pravit si néktera podobenstvi.

Jedna skupina méla pfedvést podobenstvi o hfivnach. Zvolila tento zpiisob: Jedna
¢lenka skupiny Cetla biblicky text z 19. kapitoly Lukase. (vcetné pribéhu o Zacheovi).
Neékolik ostatnich se pokouselo ulohy hrat, predvadét. Dojem tedy byl nejen posle-
chovy, ale i vizualni.

Jina skupina pfipravila skutecnou inscenaci hry o deseti druzickach. Nejprve jsme méli
k podobenstvi vyklad a dlouhy rozhovor na schiizce mladeZe. Po osvétleni celého pfi-
béhu jsem napsal zakladni text podobenstvi ve hie. Po piecteni jsme jesté néco dopl-
nili, jeden ¢len skupiny vybral hudbu a hra byla provedena.

27



Rozhovor o hie ov§em nenasledoval, nebylo dost dobfe mozné jej uskuteénit. M¢l by
ovsem velkou cenu, protoze by pti ném asi vynikly problémy, které ¢lovek pii povrch-
nim &teni prehlédne (napi.: Byl htich, Ze druzicky usnuly? Cim se vlastng provinily
nemoudré? Jak to, ze moudré jim nedaly ze svého oleje? To je prece sobectvi.). - Né&-
které z téchto otazek vyvstaly jiz pfi rozhovoru v mladezi a byly do hry zapracovany.

Hra mé jednu velkou vyhodu. Casto se pro ni nechaji ziskat i ti, ktefi jinak
do sboru nechodi, nebo jen velmi ziidka. Mohou se tu aktivné a tvofive uplatnit. Mys-
lim, Ze je to jedna z malo vyuzitych forem zvéstovani.

Poznamky:

1.

2.

V Bibli je cela fada prib&hi, jez 1ze inscenovat.
Je mozno to udélat ¢tenim roli, hrou spatra nebo pfipravenou hrou.

Je dobré, kdyz nékolik skupinek ptipravuje tutéz hru. Mizeme srovnavat a vznika
vice podnéti k rozhovoru.

Ma-li byt hra provedena pii bohosluzbach ap., je ji tfeba fadn¢ piipravit a vyzkou-
Set.

Ke hfe a hrou je mozno zkusit pfivést a zapojit i lidi, ktefi jsou jinak malo aktivni
nebo chodivaji na mladez jenom ziidka.

Mladi lidé dostavaji moznost sami néco vytvaiet a byt tvofivi (text hry, hudba, ku-
lisy, atd.) - to pfitahuje a dava radost.
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11. Provokujici texty

Oc¢ jde? Zkuste pouzit nezvyklé formulace a predstavy, které sice maji po formalni
strance raz biblické zvésti, ale obsahove se lisi. Mezi takové texty patii také antipodo-
benstvi (viz 4.), ale moznosti je vice:

a) Zmena Casti textu

b) Rozsifena modernizace

¢) Vécné odliseni

d) Obsahové obraceni (,,antipiibeh”)

a) Zména casti textu:

Text Bible, o ktery jde, se pfepise a pfitom se na jednom nebo dvou mistech pozméni.
Zptsob ovsem musi byt pfiméfeny ostatnimu textu, aby nebyl napadny.

Jako piiklad uved'me Lukas 5,1-11 (zprava o povolani ucedniki). VerSe 1-7 pone-
chame (v Zilkov¢ piekladu), verSe 8-11 pfetvotime:

Kdyz se na néj zastup tlacil a poslouchal slovo Bozi, jak stdl u jezera Genezaret-
ského, uvidel dvé lodi lezici u jezera. Rybari z nich vystoupili a prali site. Vstoupil
na jednu z téch lodi, kterd byla Simonova, a pozadal ho, aby trochu odrazil od
zemé. Posadil se a z lodi ucil zdstupy. Kdys prestal mluvit, Fekl Simonovi: ,, Odraz
na hlubinu a spustte sve sité k lovu.” Simon mu odpovédel: ,, Pane, celou noc jsme
pracovali a nic jsme nechytili. Ale na tvé slovo spustim sité.” Ucinili tak a zabrali
veliké mnozstvi ryb, az se jim sité trhaly. Kyvli na spolecniky z druhé lodi, aby jim
pristi pomoci. A prisli a naplnili obé lodi, az se potapély. Kdyz to Simon uvidél,
rekl Jezisi: ,, Pane, ty dovedes mnoho. Kdo viastné jsi?” Jezis na to odpovedel:
,,Jsem Jezis z Nazaretu, Syn Bozi. Pravé jsi ted zazZil, Ze mohu konat veliké véci.
Ale jak to vypada s tebou? Zachovavas Bozi prikazani? Cinis, co si preje Bith?”
Kdyz to Simon uslysel, odpovédel: ,, Pane, vidim dobre, Ze se mnou neni viechno

v pordadku a jisté nejsem takovy, jaky bych mél byt pred nebeskym Bohem. Ale kdo
takovy je? Jiste by se nasli i horsi lidé, nez jsem ja. Jezis odpoveédél: ,, Jisté je to
pravda. Ale takovy, jaky jsi, pro mne nejsi potiebny. Hledam takové lidi, na nichz
neni nic poskvrnéného, kteri jsou svati a dokonali a kteri berou Boha vazné.” Pak
Jezis pokynul, aby pripluli opét ke biehu jezera. Vystoupil z lodi a krdcel po brehu
smeérem do Kafarnaum.

Vyjdeme-li z tohoto textu, mtizeme postupovat nasledujicim zptisobem:

1.

2.

Nechame precist text Bible a tim odhalime rozdil ¢i napéti.

Ugastnici neznaji text Bible a mizeme tedy hovofit 0 pozménéném textu a pak
prejit k Bibli. Je tfeba hovofit o tom, co je pozménéno a v ¢em spociva podstata
zmény. A potom uvazovat o tom, co chtél fici biblicky text.
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b) Rozsirend modernizace:
Uved’'me opét priklad - Matous 13,45-46

Byl jeden obchodnik, kupec, ktery mimo jiné viastnil obchod s drahymi kameny.
Mel své zakazniky po celém sveéte. Jednoho dne mu byl nabidnut diamant, jehoz
cenu ani nelze vycislit. Aby ho mohl dostat, musel by se zarucit celym svym majet-
kem, nejen velkoobchodem drahymi kameny. Myslel si: To je prece nesmysl. Riziko
Jje prilis velikeé. Na konci ziistanu na svém diamantu sedét. Jestlize ho neprodam, k
nicemu mi nebude. A presto se rozhodl, ze ten diamant koupi.

,,Byl to idiot a ne obchodnik!”, ,,Hlupak!”, ,,Blazen!” - tak komentovali G¢astnici jed-
nani obchodnika. Brzy ov§em objevili biblicky original a teprve po pofadném ¢teni po-
dobenstvi zpozorovali, Ze to, co Jezi§ nabizi, je Bozi kralovstvi, a ne néjaky ,,obchod”.

¢) Vecne odliseni:
Piekladatel Bible do moderni némginy, Jérg Zink, nabidl tuto novou verzi Zalmu 23:

Mym panem je technika. S ni mi nic nechybi.

Kdyz mi néco chybi, udéla to za mne.

Technika a véda jsou vzdycky uspésné, jiné ani nemohou byt.
Budoucnost je sice nekdy nejistd,

mam vSak bezpecnostni zamek na svych dverich,

helmu kdyz sedam na motorku a dobré brzdy ve svém auté.

Pro vsechny pripady si platim prispévky v cirkvi.

Mam take nepratele, kteri mi nepreji dobry zivot.

Ale i zde mi pomiize technika. Rakety mne prece ochrani.

Nikdo mi nemiize vzit mé pohodli.

Ustiedni topeni mi dava teplo, kiresla stoji pied televizi.

Kdyz nevim, nac mam prave chut, oteviu lednicku s bohatym vybérem.
Dnem i noci si mohu uzivat, a kdyz prijde rano kocovina, mam tablety.
Mym panem je technika. Je to prijemny pan.

Slouzi mi, kde ji potrebuji. Ja slouzim ji, ona zase mne.

Modlim se k ni, dava mi jistotu do budoucnosti.

Cteni tohoto textu dalo v jedné skupiné podnét k tomu, aby Géastnici pii pfemysleni
nad Zalmem 23 vytvorili svij vlastni pfepis:

Padna se nemohu spustit. Dava mi, co potrebuji.

U ného jsem dobre zaopatien. Neprijdu ve svém zivoté zkratka.
V nouzi se umim mnohého ziici, jen jeho ne.

Vsechno prehlizi a planuje. Vi, co je pro mne dobreé.

Je silnejsi nezli mocnosti a moci, které rusi a nici.

Ma neomezené moznosti, aby nds uzivil i v roce 2100.
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Nasycuje i tam, kde kalorie a vitaminy nestaci.

Ukazuje mi cestu, kdyz se dostanu do slepé ulicky.

Nemusim dojit az k trpkému konci.

1 kdyz je vSechno jiné, nez jsem si predstavoval a pral,

plati jediné: Ty, Pane, jsi se mnou. Ziistavas se mnou i v utrpent.
S tebou mohu unést nerozresené otazky a konflikty Zivota.

Pres rakovinu, pres radioaktivné zamoreny vzduch,

pres srdecni infarkty - pres to v§echno plati:

Ty, Pane, jsi se mnou. Nikdy nebudu sam.

d) Obraceni smyslu pfib&hu (,,antipiib&éh”)
Prikladem obracené pointy ptibéhu mize byt tento drasticky ptepis Genese 1,1 - 2,3:

Na pocatku stvoril Bith nebe a zemi.

Biih pozoroval vsechno, co ucinil, a vidél, zZe to bylo dobré.
A byl vecer a bylo jitro, den Sesty.

Buih dokonal sedmého dne své dilo, které ucinil,

a odpocinul Hospodin sedmého dne ode vseho dila, které konal.
Ale ¢lovék neodpocival.

A ¢lovek rekl: Bud’ valka. A byla valka.

A ¢lovek pojmenoval valku dobrem a mir zlem.

A clovek rekl: Bud'te na zemi pomezi

a bud’ rozdil mezi clovékem a clovékem.

A nazval ¢lovek pomezi hranici.

A stale byl jesté den sedmy.

A ¢lovek rekl: Necht se shromazdi lidé pod nebem,

aby se radili a mluvili velika slova,

aby zbrané ziistali neviditelné. A stalo se tak.

A clovek znicil travu a bylinu, ktera rostla

a plodné stromy bez ohledu na jejich uzitek.

Na jejich misto postavil tovarny a stroje.

A stale byl jeste den sedmy.

A ¢lovek rekl: Necht jsou bomby na pomezi nebe,

které mohou den ucinit noci a noc ucinit dnem.

A necht jsou prostredky,

které mohou otravit zemi na dny a roky.

A ¢lovek rekl: Necht jsou otravena zvirata zijici ve vode.
At pominou také ptaci. Misto toho mohou pod nebem létat bomby.
A stale byl jesté den sedmy.

A clovek rekl: Necht zemiou vSechna zvirata na zemi,
bez ohledu na jejich druh. Misto nich nasadte pevniistky,
ostnaty drdt a roboty. A stalo se tak.

A Biih stale odpocival. A stale byl jesté den sedmy.

A tak dokonal ¢lovek v den sedmy dilo, které ucinil Biih;
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a clovek, stvoreny k obrazu BozZimu, usmrtil sam sebe.
A Biih jiZ neodpocival.

A zemé byla neslicna a pustd a tma byla nad propasti.
A Duch Bozi se vznasel nad vodami.

Tento text podnitil jinou skupinu, aby formulovala otazky:

Je to samozrejmé, ze Zijeme?

Cetli jste jiz celou Genesi?

Premysleli jste o tom, co znamend, zZe clovek je obraz Bozi?
Co znamenad ukol ¢lovéka viadnout nad zemi?

MIci Bith - nebo jsme to my, kdo mlcime?

Je Bith mrtvy - nebo ho zabijime my ve svych myslenkdach?
Je Bith pohodiny - nebo jsme my lini pomoci?

Odpociva Biith - nebo pracuje, protoze odpocivame my?
Jsme opravdu bezmocni?

Neznamend Bozi pozehnani pravé to, Ze muzeme néco délat i tam,
kde jiz neni nadéje?

Poznamky:

1. Moznosti, jak pouzit texty, které drazdi a provokuji, je velmi mnoho. Nemusi to
byt jenom vypravéni nebo podobenstvi, mize to byt téméf kazdy text.

2. Pro rozhovor je dilezité pfesné srovnani biblického textu a pozménéného textu a
rozdilu mezi nimi.

3. K jednomu textu miZzeme vypracovat i vice variant provokujicich textll. Rozdily
museji byt osvétleny diiv, nez dojde ke konfrontaci s biblickym textem.

4. Skupinky mtizeme také nechat, aby samy takové texty tvofily a pak se ptat, pro¢

lidé zvolili ten nebo onen zpisob, ten ¢i onen text, pro¢ zmeénili prave to, co zmé-
nili a nezménili také ostatni Casti textu ap.
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12. Psani dopistu

Psani dopisti je potieba stara jako pismo samo; a ani dnes se bez dopist neobejdeme.
Bible ndm zachovala mnoho dopisti a mezi nimi i jeden velmi stary dopis - Davidiv
dopis Joabovi o Urijasovi (2. Samuelova 11,14-15). Vétsi ¢ast Nového zakona jsou do-
pisy (je jich 21). Psani dopisti mizeme pouzit také jako metodu prace a vykladu biblic-
kého textu.

Muizeme pouzit troji zpusob:

a) Biblické dopisy nebo jejich ¢asti pfevedeme do dnesni situace, do naseho svéta,
jeho problému a starosti, do reality v§edniho dne.

b) Vyjadfime formou dopisu biblické texty, napsané jako zpravy nebo feci a vypra-
veéni.

¢) NapiSeme dopis k né¢jakému biblickému tématu. Zde se z textu nevychazi, ale ma
se k nému teprve dojit.

Vedouci muze zacit praci na dopisech kratkym exegetickym vykladem, je mozno také
odpovédét na otazky pisatelt.

V jednom krouzku dostali u€astnici za tikol ,,pfepsat” do soucasnosti text z Filipskym
2,1-18. Nejdrive byly probrany tfi pomocné otazky:

a) Co nebylo ve sboru ve Filipis v poradku?
b) Znate podobné tézkosti z vaseho sboru?
c) Muzete sdélit vasemu sboru, co piedklada Pavel Filipskym?

Otazky byly probrany v plénu a pak kazdy psal dopis svému sboru. (Jisté by bylo
dobré, nékteré z nich také odeslat).

Dobrym ,,pracovnim textem” je dopis Filemonovi. Pfitom je v dopise tieba vysvétlit
Onezimuv problém, ktery je v pozadi toho, pro¢ Pavel pise.

Dopis ovsem také nékdo cte. Této skutecnosti vyuzili pravé u dopisu Filemonovi pii
jednom setkani: n¢kolik lidi bylo praveé ve Filemonoveé domé, kdyz ptisel dopis od
apostola Pavla. Hovor se tocil kolem téchto tfi otdzek: Odpustit bezpravi? Uznat ot-
roka jako rovnopravného cloveka? Dokézat kiest'anské bratrstvi ¢inem?

V jiné skupin€ se zabyvali Zivotem apostola Pavla. Vedouci navrhl, aby zvolili formu

dopisu: student teologie Saul pise svému otci dopis o popravé Stépana. Je to zprava
ocitého svédka (Sk 7,54 - 8,4). Kdo nechtél psat sam, mohl pracovat ve dvojici.
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Probirali jsme JeziSovo zatCeni v Getsemanské zahradé€. Po nékolika tivodnich po-
znamkach jsem ¢lentim skupiny rozdal tuzku a papir a pozadal je, aby o tomto zatCeni
napsali dopis.

Mohli si zvolit nékterou z nasledujicich forem:

a) Jezis piSe posledni stranku svého pravidelného deniku, vlastn¢ dopisu sob¢, kdyz
se synedrium radi a on ma chvilku pro sebe;

b) apostol Petr piSe dopis o JeziSove zatCeni;

c) Jidas pise dopis s vysvétlenim svého €inu;

d) mladik, ktery utekl nahy, piSe svému pfiteli o tom, co prozil (probirali jsme Mar-
kovo evangelium, 14. kapitolu).

Muzeme také zvolit opacny postup. Uréit téma dopisu a pak napsané srovnavat s Bibli
a jejim feSenim. Vedouci popsal situaci takto: V jednom sboru se hadaji. Nezname pfi-
¢iny, vime jen to, Ze tam panuje nepiatelstvi. Pfedstavme si, Ze patfime do tohoto
sboru, ale jsme na ¢as mimo. Proto piSeme dopis.

Vznikly tyto tfi dopisy:

Mili brati a sestry, jak doslo k tomu, Ze se u Vas vytvorily skupiny, které se mezi
sebou prou a hadaji, to nevim, a proto nemohu nikoho soudit. Také ani nechci;

z toho by stejné nevzeslo nic dobrého. Otdzkou je, zda chcete verejnosti i naddle
poskytovat takovy smutny obraz. Otdazky, které mame jako cirkev resit, je mozné vy-
resit jen tehdy, kdyz prekoname skupinovy egoismus. Cirkev je vérohodna a pre-
svedciva jen tehdy, kdyz je jednotna. Jestlize jako sbor nechcete selhat, budte dii-
sledni: sednete si spolu, bud'te tolerantni a ochotni ke kompromisiim. Nemluvte a
nemyslete jako na fronté. Akceschopny je jen jednotny sbor. Doufdam, Ze to pocho-
pite.

Mily pane farari, apostol Pavel napsal: Méjte mezi sebou pokoj, milujte se navza-
jem. To je prece nejvétsi prikazani. To je treba lidem znovu pripominat a rikat:
Cvicte se v lasce k bliznimu, protoze nenadvist a zavist nejsou pravy pied Bohem.
Myslete na to, ze musime vsichni zemrit, a pak jiz nelze rvici: Zacal ten druhy. At
pracuje kazdy sam na sobé a ptad se: Co jsem udélal sSpatné? V pohledu na Jezise,
ktery za vSechny zemrel a vstal z mrtvych, se mame vsichni tésit a byt radostni pro
nas budouci Zivot.

Mili bratii presbyteri, jsou ty duvody, které vas dovedly k hadkam, opravdu tak dii-
lezite? Nebylo by vse mozno vyresit v klidném, vécném rozhovoru lépe, nez zlymi
Fecmi, casto za zady druhych? Naslouchejte také minéni druhych; to prece nezna-
mend, ze minéni druhych prevezmete. Bith nam sveril ruzné dary a smime proto mit
i ruzné nazory. Je rada cest, které vedou k jednomu cili. Miizete ale upadnout do
nenavisti a zloby. V tomto smyslu vas pozdravuji.
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Po napsani a ptecetni dopisu se rozvinul zivy rozhovor. Jiz adresati jsou rizni, forma
také. Hovorilo se o pravé jednoté. Rozhovor skonéil poukazem na Ef 4,1-7: Jsme za-
vazani k jednot¢ (v. 1-3), jednota vSak je v posledu Bozi dar (v. 4-6), rizna obdarovani
podporuji jednotu a slouzi ji (v. 7).

Poznamky:

1. Biblické dopisy nebo jejich ¢asti mizeme prevadét do nasi doby a situace.

2. Mizeme psat dopisy o biblickych ptibézich nebo jinych biblickych oddilech. M-
zeme také zacit ur¢itym problémem a teprve v zavéru se dostat k Bibli.

3. PiSeme-li dopis k ur¢itému mistu Bible, je dobré misto pfedtim vysvétlit, ptipadné
o ném chvili hovofit.

4. Na psani dopisi musime nechat dostate¢ny ¢as. Neni vSak nutné, aby v§echny do-
pisy byly dopsany az do konce.

5. Metoda psani dopisii se da rozsifit na telefonaty. Dopis také mizeme namluvit do
magnetofonu.

6. Dopisy miizeme pouzit a vyuzit k dalSimu rozhovoru nebo ke hie. Na napsané do-

pisy mizeme také opét pisemné odpovidat.
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13. Parafraze biblického textu

K prekladu Bible je tfeba mnoha vécnych znalosti. Vedle pfesného prekladu existuje
vSak také parafraze, ktera se pokousi pfevést obsah textu do nasi, nebo mé osobni situ-
ace. Preklad se drzi origindlu a snazi se o co nejvétsi pfesnost; parafraze je volnéjsi.
Mnoha lidem tento zptisob prace pomaha k lepsimu pochopeni Bible.

Parafrazi mizeme délat riznym zptsobem:

1.

Vzit jako zaklad biblicky text (i napt. kralicky) a pfevést jej do nasi moderni feci.
Nabhradit n¢které starsi obrazy dnes$nimi; ponechat volnost v uzivani slov.

Praci na parafrazi je mozno ztizit tim, ze dame podminku, aby kromé béznych
vétnych castic, spojek, jmen a nékterych nenahraditelnych slov, nebylo uZzito
zadné slovo, které je v biblickém textu. Je tfeba nahradit také slovo ,,Bith”,
»smrt”,  souzeni” i vSechna ostatni slova. To nutn¢ vede k pfemysleni nad tim,
jaky je obsah téchto slov.

Prevod ¢i parafrazi mizeme posunout zcela do dnesni situace. Jedna skupina tak
napt. zpracovala slova ze 4. kapitoly Amose:

1. ,,Slyste slovo, vy syti lidé, kteri pri svém vysokém zivotnim standartu
Jiz nemyslite na chude, pravi Hospodin. Vy, kteri odsouvdte sve staré
do ustavii, kteri pouzivate svatky jen k tomu, abyste se prezrali.

2. Vedle vas hladovi tisice lidi. Ale jednoho dne, a to je jisté,
se tito hladovi pomsti na vasi sytosti.

3. Ani ja tomu jiz nechci déle prihlizet, pravi Hospodin.

Prichazi den, kdy budete muset skladat ucty.
4. Ano, délejte to tak dale. Chod'te do svych kostelii a modliteben.
Uklidnujte své svedomi placenim cirkevnich prispevkii a daru.
Vase duse je upokojena, kdyz jednou polknete chleba a vino u vecere Pané,
5. kdyz nechate své déti pokitit, kdyz jdete do kostela uzavrit manzelstvi,
a kdyz zavolate farare k pohibu zemrielého. Tyhle ceremonie mate rddi.

6. Ackoli se sami topite v nadbytku, nepomahate hladovym

v mire, jakou by vase pomeéry dovolovaly.

Také se vam vedlo zle. Vytahl jsem vas z toho, a proto se vam dari dobre.

Neptate se na mne, nemyslite na mne.

Zaplavy, valky, zemétieseni, nemoci, to vSe vds nechdva v klidu.

Po mné se neptdte a nezajimate se o mne.

10. Katastrofy ani materialni ztraty vami nepohnou. Vsechno si umite védecky vy-
svetlit. A i kdyz neumite dat posledni odpoved, prece se po mné neptate, rika
Hospodin.

11. Ani kdyz jsem k vam poslal svého Syna Jezise Krista jako cloveka, ktery vam
meél ukazat cestu z nevery, nechtéli jste ho slyset a odvratit se od své zlé cesty.

ASISSIN
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12. Proto se probudte a neukolébavejte se na stolici své sebejistoty. Nebot ne-
vite, kdy se zlomi, a vy budete stat prede mnou.

13. Toto vSechno vam vikam ja, vas Pan, ktery vas vidi, i kdyz prede mnou
prchate kamkoli, ktery vas pozoruje, kdyz si tvorite sviij pohodiny zivot a
ktery nakonec zZivot dava i bere: Pan vsech svetii, Pan casii, Pan Panii je
moje jmeéno.

Srovnejte tuto parafrazi s Amosovym textem. Mozna se vam bude zdat prili§ vzdalena.
Zkuste nad ni pfemyslet a pak se pokuste vytvofit vlastni parafrazi pro nasi situaci.

4. Pievod textu mize vSak byt velmi osobni a subjektivni. Mizeme postupovat nasle-
dujicim zpusobem: a) ptemysleni (meditace) jednotlivce (asi 15 minut), b) rozhovor v
malé skuping a c) rozhovor v plénu.

a) Kazdy ucastnik ma napsat prevod a premyslet nad nim na zaklad¢ otazek: Co fi-
kaji tyto verSe mné? O ¢em mluvi text a jak se vztahuje k dnesku? Nabizeji se mi
na zéklad¢ textu néjaké nové moznosti zivota — a jaké? O¢ bych se mél zvlast’ sta-
rat v budoucnosti? Které lidi mohu ve svétle biblického mista vidét jinak? Jak?

b) Potom se hovoii v malé skupince (4-6 osob) o pfevodech jednotlivctl. Nejde jen
o to, aby byl kazdy prevod piecten, ale i vysvétlen. Diskuse skupiny ma pak po-
kracovat podle otazek: V ¢em spolu souhlasime? Na co je podle naseho minéni

polozen diraz? Jaké zkuSenosti mame s t€émito problémy v nasem zivoté a naSem
okoli?

¢) V plénu mizeme precist jeden nebo dva zdafilé prevody ze skupinek a pak hovo-
fit o problémech, které se vyskytly ve skupinkach.

Poznamky:

1. Metoda parafraze (prevodu) textu je pouzitelna u kazdého textu Bible (snad s vy-
jimkou rodokmentt).

2. Smyslem pfevodu neni filologicka pfesnost, ale promysleni toho, co oslovuje jed-
notlivce nebo skupinu.

3. Kratky exegeticky uvod ma za kol vysvétlit néktera nesrozumitelna mista.
4. Ke zpracovani poslouZzi nejlépe rozhovor a skupinova prace.

5. Je tfeba srovnat hotové vysledky pfemysleni ve skupinach i v plénu.
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14. Volba verse

Volbou verse nazyvame pokus vybrat z urcitého oddilu nejdilezitéjsi vers, nebo verse.
Podnétnym piikladem miize byt pokus jedné skupiny mladeze vybrat takovy vers z od-
dilu Lukas 15,11-32:

Ptiprava: Kazdy mél pted sebou Bibli (stejny preklad), néktefi ze skupiny méli pro
srovnani jesté dalsi preklady. Vysvétlili jsme nesrozumitelné pojmy a fekli si o rozdi-
lech v ptekladech. Pak byly vytvoreny skupinky, které mély v deseti minutach odpo-
védét na nasledujici otazky:

a) Do jaké souvislosti je zafazen tento text?
b) Na koho je zaméten? Dodava toto zaméreni textu dilezitost?
¢) Jsou pro porozuméni a pro vyklad diilezité odlisnosti prekladu?

Skupinky podaly v plénu zpravu o své praci. Poté vedouci pozadal, aby ucastnici
kratce formulovali obsah jednotlivych verst. Obsah versi byl shrnut takto:

11-12 mladsi syn pozaduje deédictvi

13 mladsi syn prozere dédictvi

14 zchudne a hladovi

15 ponizuje se az na pasdka vepri

16 trpi nouzi

17 hodnoti své postaveni

18-19 napadaji ho dobra predsevzeti
20a uskutecruje sva predsevzeti

20b otec prichdzi synovi vstiic

21 Syn vyzndvd svou vinu

22 otec se smiruje se synem

23 v celém domé viadne velika radost
24 syn byl mrtev a ozil

25-27 starsi syn se dovida o navratu bratra
28a starsi syn se zlobi

28b otec presvédcuje starsiho syna
29-30 starsi syn zdivodriuje sviij postoj
31-32 otec zduvodnuje sviij postoj

Pak se konala volba nejdiilezitéj$iho verSe. Nejvice hlast dostaly verse, které mluvily
o0 otci. Zvlastni bylo, ze 9 hlasti dostal vers 28b, 8 hlasti vers 20b, vers 22 a verse 31-
32 a7 hlast vers 21.

Po volbé vedouci shrnul podobenstvi, které mluvi o Bohu. Jeden z ¢lent skupiny na-
vrhl, aby se toto podobenstvi jmenovalo ,,0 milujicim otci”, nikoli ,,0 ztraceném

synu”.
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Volbu mizeme také konat tajné (napt. listky). Vysledek hlasovani jisté vyvola diskusi.
Je také mozné, aby kazdy vysvétlil, pro¢ zvolil urcity vers.

Poznamky:
1. Volba verse je metoda dobra pro podobenstvi i jina vypravéni.

2. Neni tfeba rozhodnout hned napoprvé. Po osvétleni textu miizeme provést volbu
novou.

3. Na zakladé€ zvoleného verse zkuste formulovat nadpis celého oddilu. Srovnani s
obvyklymi nadpisy mize pomoci k rozhovoru.
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15. Kompilace

Kompilace znamena pokus vytvoftit novy preklad Bible z nékolika jinych prekladi.
Bible byla napsana hebrejsky, z malé ¢asti aramejsky - Stary zakon, a fecky - Novy za-
kon. I ptivodni biblicky text se nd&m na mnoha mistech dochoval v tzv. riznoctenich,
ruzné rukopisy se malinko lisi.

A preklady se od sebe teprve lisi. Kazdy z nich je trosku jiny, svérazny a svojsky. Pie-
klad je vZdy poznamenan, piesto Ze se snazi o co nejvetsi presnost a vérnost originalu,
jazykem doby, reaguje na fadu aktualnich otazek.

Muzeme se proto pokusit vzit si nékolik piekladl Bible a hledat takova slova a vyjad-
feni, ktera nejlépe mluvi do nasi situace a nejlépe vyjadiuji to, jak k nam biblicky text
mluvi. V ¢estiné nemame tolik pieklada jako v nékterych jinych jazycich, ale cela rada
jich také existuje. Nezapominejme na kralicky preklad. I kdyz jsou nektera slova a ob-
raty dnes trochu zastaralé, je to veliky skvost Ceské feci a ve své pfesnosti pre-kladu a
teologické jasnosti a nosnosti je to pieklad, ktery dosud nebyl ni¢im piekonan.

Pokud je ve skupince n€kdo, kdo ovlada cizi fe¢, je dobré sahnout po némeckém, an-
glickém, ruském nebo jiném piekladu jako pomoci pro praci.

Poznamky:
1. Timto zplisobem mizeme zpracovat kazdy biblicky oddil.
2. Potfebujeme vice piekladt Bible.
3.V dalsim hovoru se mizeme drzet téchto otazek:
a) Které preklady jste vypustili?
b) Ktery pieklad pouzivate nejcastéji?
¢) Kde vas neuspokojil zadny z piekladt a radéji jste zvolili svou vlastni formu-
laci?
d) Podle jaké zasady se tidite, kdyz davate prednost nékterému z preklada?

e) Povazujete kompilaci, kterou jste udélali, za zdafilou?
f) Ke kterym verSim kompilovaného textu mate jeste otazky?
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16. Propagacni texty, hesla

O prvnim agitatorovi a prvni reklamni kampani mluvi Bible v Genesi 3. ,,Naborare”
tam d¢la had, ktery tika Evé: ,,Budete jako Bih.” Jak vime, nedopadla jeho snaha
Spatné. Hadem tedy za¢ina propagace a agitace - a uspesné.

Bible obsahuje na mnoha mistech ,,naborové pasaze” - v dobrém slova smyslu. Chtéji
cloveka oslovit a pozvat z nasledovani, ke zmén¢ zivota. Takova mista nas zvlasté
oslovi, pokusime-li se je vyjadfit formou plakati a jinych poutact a reklamnich pro-
stiedk.

Nejlepsi je tuto praci délat ve skupinkach, a pak v plénu piecist v§echny navrhy a po-
kusy a hovotit o nich.

Pro jeden den mladeze ve sboru jsme zvolili text Matous 7,13-14. K tomuto versi jsme
udélali plakat:

ZVOL SI UZKOU CESTU JEZIiSE KRISTA!

Uzka cesta vede k premysleni -
Siroka svadi délat to, co délaji vsichni.

Uzka cesta zve k odvaze jit sam proti proudu -
Siroka cesta znamena zkazu téla i duse.

Vétsina voli pohodlnou cestu Sirokosti,
ktera nikdy nepovede k vysinam.

Jakou cestou se vydas ty?

ZVOL SI UZKOU CESTU JEZIiSE KRISTA

43



Rada mist z Bible chce ziskavat. Kazani apostoli, JeZiSova slova, vyroky prorokt
m¢ély tento charakter. Byly ,,naborem a agitaci” pro Bozi kralovstvi.

Pokuste se zpracovat touto formou napt. oddil 2. Korintskym 5,19-21 nebo JeziSova
blahoslavenstvi (Matous 5,3-8). Propagace se ale ned¢la jen plakaty, ale také inzeraty,
prospekty ap. Samoziejmé, ze clenové skupiny brzo ptijdou na to, Ze Jezisuv ,,nabor”
je vnécem jiny. V ¢em se lisi evangelizace od agitace a propagace?

Poznamky:

1.  Mnoha mista v Bibli maji sama ,,ndborovy”, propagacni charakter. Plisobi
zejména, jsou-li vyjadiena prostfedky moderni propagace.

2. Musime se ptipravit také na ironické formulace a agresivni myslenky. Ty je tieba
vitat jako mozZnost véci Iépe vysvétlit.

3. Zdafilé navrhy miizeme pouzit ve sboru - na nasténce aj.
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17. Polarni teze

Teze jsou véty s uritym tvrzenim. ,,Polarni teze” proti sob¢ stavi riizna tvrzeni s cilem
vést k premysleni. Pro néktera biblickd mista miizeme pouZit tuto metodu prace. Jedna
se zvlasté o ta mista, kterd dnes provokuji svym obrazem svéta nebo svym pojetim ur-

¢ité véci.

Vedouci rozda k uréitému textu dvé fady protichiidnych tezi. Ugastnici zvazi daivody
pro a proti a hovofi o tom. Muzeme také nechat castniky, aby polarni teze sami tvo-
fili.

Jedna skupina tvorila teze k tomu, co je v Genesis 1,1 - 2,4a vérohodné a nevérohodné
pro dnesniho ¢loveka, ktery tuto zpravu slysi:

1. Neverohodné je, ze nebe bylo rozdéleno na dolni a horni. Pak by voda byla
pod i nad nebem. Je to nesrovnatelné s modernim obrazem svéta.
Verohodné je, ze Biih je Stvoritel. To je zde vyjadieno. Kdo tomu rozumi, ne-
pohorsuje se nad starym obrazem svéta.

2. Neverohodné je, ze svétlo bylo stvoreno jiz pred sluncem a hvézdami.
Vérohodné je, ze v. 3 nelze brat doslova a ze svétlo je tu symbolem
pro moc radu a Zivota.

3. Nevérohodné je, ze svet byl stvoren za 7 x 24 hodin.
Verohodné je, ze autor nemyslel na tyden. Byl to vérici knéz, ktery chtél zdu-
vodnit rad tydne.

4. Neverohodné je, ze Stvoritel si ¢ini narok nazvat svét dokonalym.
Co znamenaji slova: velmi dobré? Clovék i stvoreni jsou nedokonali.
Vérohodné je, ze slova ,,velmi dobré” neznamenaji ,, dokonalé”. Clovek mél
zit v dobrém, i kdyz nedokonalém stvoreni ve svobodé rozhodovani a jednani.

5. Nevérohodné je, zZe Buih stvoril ,,z niceho”. To vypada jako kouzelnictvi nebo
magie.
Vérohodné je, ze Bozi slovo znamend BozZi viili. I v nasi sfére zkuSenosti pred-
chazi “stvoreni” nejprve myslenka. V tomto smyslu je treba rozumét slovu:
Stan se.

Nyni by mohl nésledovat rozhovor. Pomoci tezi se podafilo zjistit nazory Gcastnikli na
véc a tkolem vedouciho by bylo, aby vysvétlil nékteré skute€nosti, které se zdaji neve-

rohodné, ale které nevérohodné byt nemusi.

Polarni teze mizeme tvorit také tak, Ze jedna skupina formuluje teze na podporu bib-
lického textu, druha skupina teze, které s nim polemizuji.

45



Pavlovo slovo o tom, Ze zena ma mlcet ve shromazdéni (1. Korintskym 14,34), se
stalo pfedmétem podobného vykladu. Jedna skupina dostala za ukol toto tvrzeni zdu-
vodnit, druha vyvratit. Samoziejmé nejde jen o zdtivodnéni ¢i vyvraceni nase, ale také
biblické. Pro¢ vlastné Pavel napsal toto slovo? Neni krokem zpét? Nerozdéluje Buh
své dary vSem?

Poznamky:

1. Polarni teze miizeme pouzit u oddili vyvolavajicich napéti jako uvod
do rozhovoru.

2. Jelépe, kdyz si je castnici tvofi sami.

3. Nejvice se polarni teze hodi pro oddily, které jsou dnes nejvice napadany a zpo-
chybnovany.
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